Okologische Landwirtschaft im Siden und im Osten:
Voraussetzung fir ein zukunftsfahiges Europa

Friedrich Mumm von Mallinckrodt

1 Einfuhrung

Am 11. September sprach Klaus Topfer, augenblicklicher Exekutivdirektor des Umwelt-
Programms der Vereinten Nationen, be der Ertffnungspressekonferenz der Woche der
Wethungerhilfe Uber das Schwerpunktthema: Schutz der Boden. In den "Zeichen der Zeit" in
ener Augustausgabe des Magazins der Sliddeutschen Zeitung steht, dald der Vitamin-C-Gehdlt
von Apfen in den letzten zehn Jahren um 80% gesunken sei, wegen der langen Transportwege
und der ausgelaugten Boden. Wdtweter Alarm Uber die Verluse an Mut-terboden und
Fruchtbarkeit in sowohl intensv ds auch extensv genutzten Gegenden Nord- und
Lateinamerikas, Europas, Afrikas und Asiens koinzidieren mit Berichten Uber Ertrags- Stagnation
und Grenzen des Wachstums. Eine neue Studie von David Pimentel (1998) an der Cornell
Universtét findet, dal? die zerstérte Umwelt 40% der Menschen t6tet. Sollten diese Nachrichten
nicht reichen, um neue Wege der Bodenbewirtschaftung zu beschreiten? Anscheinend nicht.

Zu vide behaupten immer noch, das sa nun ma der Lauf der Dinge, und der Mensch
habe sich bisher immer etwas einfdlen lassen, um Negetives zu kompengeren. Chemie, Land-,
Bio- und Gentechnik werden es schon richten mit Erfindungen wie herbi- zidres sente Sorten und
ahnliche sehr hell®e Eisen. Die wesentlichen Protagonisten hoch-technigerter Landwirtschaft
vertreten nach wie vor die recht kilhne Ansicht, dal3 Korrektur und Reaktion adlein ausreichen,
um die Produktivitét zu seigern und, dald grundséizliche Veranderungen im System nicht
notwendig seien. Das "Hudson Food Inditute’ von Milton Avery in den USA, zum Beispid,
beeinflul¥ die moderne Landwirtschaft und die Agrarpolitik des Landes, unter totaler Negierung
Okologischer Daten eines "Worldwetch Inditute”’, eines "World Resources Inditute’, sdlbst der
regierungseigenen Umweltbehdrden, die fir se ds manipuliert und Ubertrieben gedlten. Das
"Agrobusness' ha darUber hinaus eigenes Interesse an der Welterentwicklung bestehender
Technik. Vidfach snd Invedtitionen und Arbetsplétze im Spid, die es zu erhdten gilt. Unwissen
und Armutsdruck sind weitere Griinde fur Bodenerosion und Verlust an Bodenfruchtbarkeit.

Die Pogtionen stehen diametra gegeneinander. Ich habe es erlebt, dal3 Lester Brown in
der Diskusson mit Milton Avery den Raum verlief3, witend Uber die Ignoranz und Prépotenz
des anderen. Als ein ganz grof3es Problem erscheint mir die Nichtintegration von Fachbereichen.
Umwedt igt en relativ neuer, den technischen Fortschritt in Frage stellender Themenkreis. Vide
Techniker und Okonomen - zumindest im industriellen Bereich - glauben, im luftieeren Raum
produzieren zu kénnen.

Hierzu mdchte ich von einer recht typischen Begebenheit berichten. Herman Dadly,
vormals Senior-Okonom bei der Welthank, heute Professor an der Maryland Universitét in den
USA und Autor des bekannten Werkes Steady-State Economics, beschreibt wie er 1992
versuchte, den Begriff "Umwet" verninftig in den jéhrlichen Welthank-Bericht einzubringen. Es
war das Jahr des Rio-Gipfels. Der graphische Vorschlag der Redaktion war, die Wirtschaft
lediglich ds ene Box darzugtdlen, mit einem hineingehenden Pfal fir "input” und enem
herauskommenden Pfeil fir "output”. Herman Daly empfahl, die Wirtschaftsbox ds Untersystem
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in ene grolRere Umweltbox zu gellen, mit qudifizierenden Pfelen den "resource input” und
"waste output” dargellend (sehe Abbildung). Der zweite Entwurf der Redaktion zeigte die
Wirtschaftsbox mit einem Rechteck darum und ohne Beschriftung. Day wies darauf hin, dal3
damit die Wirtschaft zwar wie in einem Bild schén eingerahmt sai, jedoch notwendiges
Beschriften und logische Zuordnung der Systeme fehle. Um es kurz zu machen, der Weltbank-
Bericht des Umwdtgipfejahres vermied schliefdich vollkommen, die besagte graphische
Darsdlung aufzunehmen und verpade damit die Chance, die Zusammenhénge klarzuselen.
Anders gesehen, kann man auch sagen, so wird manipuliert und Uber Schwierigkeiten
hinweggewischt.

2. Okologische L andwirtschaft und der Begriff der Agrarokologie

Esigt wohl dennoch nicht falsch zu behaupten, dal? die 6kologische Landwirtschaft sich trotz, ja
wegen, des Unvergandnisses zwischen konventiondlen und umwetbewulderen Kreisen,
entwickedn konnte und mu¥e. Die Schwéachen moderner Landwirtschaft werden immer
offendchtlicher, nicht nur in Bezug auf die Umwelt, sondern auch auf Soziavertréglichkeit und
Einkommen. Die Anzahl der Betriebe mit agrarékol ogischem Ansatz wachst zunehmend, sowohl
in Amerika und Europa ds auch im Siden: in Ogereich sind es heute ber 10%, in
Skandinavien um die 2% und bel uns und den USA etwa 1%. Im Siden konnte der Antell
gewichtiger san, mit ener grolzigigeren Audegung des Begriffs der 0Okologischen
Landwirtschat.

Das letztere mochte ich unterstreichen mit einer Definition von Agrarokologie des
Chilenen Migud Altieri. Danach gdlt die Agrardkologie den methodischen Ansatz fir ein
besseres Vergandnis von Agrartkosystemen: zusammengenommen erlauben agronomi-sche,
okologische und soziodkonomische Prinzipien eine klarere Uberprifung der Auswirkungen von
Technologien auf Bewirtschaftungssysteme und auf unsere Gesdllschaft im welteren Sinne. Es
heild ebenso, wegzugehen von eindimensonden Geschtspunkten wie Genetik, Agronomie,
Tierhdtung, Landtechnik oder Bodenkunde, unter Einschiuf3 von okologischen, soziden und
kulturellen Aspekten. Agrarokologie ermutigt die Forschung, angestammtes Bauernwissen ernst
zu nehmen und agrardkologische Situetionen zu opti-mieren mit @nem Minimum an
aul¥erbetrieblichen Produktionsmitteln und Energiesinsatz.

Der Beyriff der Agrardkologie in seiner gegenwértigen Prégung stammt aus den 70er
Jahren, jedoch das Wissen dartiber und seine Praxis sind so at wie die Urspriinge der
Landwirtschaft. Die Anpassung an die ortlichen Gegebenheiten ist ebenso wichtig wie das
Wiedererlernen traditiondler Bewirtschaftungsweisen. Unterstdlt man diese systemaische
Definition der 6kologischen Landwirtschaft, so konnte man die meisten Kleinbauern und
-bauerinnen in den Entwicklungdandern as kol ogisch ausgerichtet bezeichnen.

3. Situation und Zukunft nachhaltiger Landwirtschaft im Siden und Osten
In sehr groben Umrissen mochte ich nun versuchen zu beschreiben, an welcher Selle der

Nachhdtigkeitsskda die Mehrzahl der kleinbéuerlichen Betriebe im Siiden sich heute befinden.
Auch fir Osteuropa und die vormaigen sowjetischen Staaten wage ich eine Beschrei-bung und
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Zukunftsprognose. Im Gegensatz zu China und dem friheren Ostblock hatten die meisten
Landwirte in Entwicklungdandern kaum Zugang zu Betriebamitten wie Saatgut, Maschinen,
Kunstdiinger und Pflanzenschutzmittel. Viele Regierungen verfigten zwar Uber Forschung und
Beratungsdieng, die aber noch heute in ihrer inditutiondlen Isolation einer-seits und wegen ihrer
finanzidlen Not und dem Personamangd anderseits nur enen geringen Wirkungskreis haben.
Meistens werden nur die Wohlhabenderen erreicht. Genossenschaften sind oft Uberbirokratisch
und regierungsabhangig. Kredit fur Arme gibt es kaum wegen fehlender Sicherhditen, essal denn
von audandischen Gebern geférdert. Wo offizidle Beratung und Service schwach s€ind,
Ubernimmt die Indudrie oft die Versorgung derer, die bezahlen kdnnen. Nur wenige
Entwicklungsprojekte haben es verstanden, bleibende, kohérente und gebietsdeckende
Beratungsorganisationen und an Klenbauern orientierte Agrarforschung zu schaffen.

Woas bedeutet das aber dles fir den Zustand der Landwirtschaft im Sliden? Zu-néchst
enmd snd die Bauern desorientiert und enttéuscht von der Ineffizienz, ja der Irrlevanz lokaer
Ingtitutionen. Die Beratung sudiert zu sdten die ortlichen Gegebenheiten und schon gar nicht
Okologische Details, sondern glaubt, auswartiges know-how", sprich For-schungsergebnisse
nationaer oder internationder Versuchsangaten unmittelbar verpflanzen zu konnen. Der Kern
des Ubermittelten Wissens basiert auf Produktivitéissteigerung mit konventiondlen Mitteln der
Agrarchemie und Biotechnologie. Der Druck zur Erndhrungssicherung it oft Vorwand und
potenziert diese rein technische Augichtung. Die Beratungsnhdte werden nicht in grof3eren
Zusammenhangen Ubermittelt, sondern dem jewelligen Telbedaf entsprechend: sa es
Schédlingshekdmpfung und Krankheiten, Boden-Fruchtbarkeit oder Pflanzen oder Tierzucht.

Die internationde Entwicklungsarbeit zeigt Uber die vergangenen 40 Jehre zwar nicht
wenig Experimentierfreudigkeit, aber wenig Nachhaltigkeit, Sysematik und Lern-fahigkeit. Am
Anfang dsand der "Trandfe™ von wedlicher Agratechnologie, die in For-schung und
flachendeckenden Projekten zur Anwendung kam. Die Lebensdauer diesr mest
hochkapitdiserten Unternehmungen war in der Rege von der auswértigen Hilfe abhéngig, und
der Einfluld auf lokae Inditutionen blieb gering, wem nicht gar widersnnig. Die Ruickschtnahme
auf die Umwelt war vor 30 Jahren noch kaum vorhanden.

Dann kamen die integrierten landlichen Entwicklungsvorhaben und in der Folge der
Versuch, lokde Kapazitéten in den Inditutionen aufzubauen. Die FAO organisierte 1979 eine
globae Konferenz tiber Landreform und 1&ndliche Entwicklung, die zum ersten Md auch Frauen,
Armut, Partizipation und Umwet - und nicht Technologie - in den Vordergrund stellte. Das
Problem Bodenreform und Besitz it tbrigens bis heute nicht gel6<t.

Schliefdich entstand 'Farming Systems Research and Extension” (FSRE), wo versucht
wurde, den landwirtschaftlichen Belrieb ds komplettes Sysem zu sehen mit dlen
Einschrankungen wie Arbeitszeitspitzen, Wettbewerb verschiedener Feldfriichte untereinander,
Pflanzzeiten, und Fruchtfolgen. Agrarpolitik, Preise und Marktforschung haben zunehmend
Bedeutung in Entwicklungsprojekten gewonnen. In den letzten Jahren sind die Themen von
Umweltschutz und aktiver Partizipation der Zielgruppe, in diesem Fal der Bauern und Iéndlichen
Bevolkerung, in der Konzeption, Andyse, Entschedung und Evaduierung von
Entwicklungsvorhaben dazugekommen.

Warum versuche ich den jingsten landwirtschaftlichen Entwicklungs- oder besser gesagt
Leidensstadien im Siiden zu folgen? Um die Tragik dieses Prozesses aufzuzeigen. Um die vidlen
vertanen Chancen aufzuzeigen. Unsere einsatig kapitad- und technikintens-ven Methoden
wurden in missonarischem aber auch profitinteressiertem Engagement nach drauf3en getragen.
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Vide unserer Experten haben die "gute" Nachricht einer Grinen Revolution verbretet, und
Spezidigen aus den Entwicklungdandern haben fatderweise zur gleichen Zeit bel uns dassdlbe
geent. Konventionelles Denken im Agrarbereich des Sidens haben wir dso sozusagen
mitverschuldet und in den Ingtitutionen verankert. Der Zauber-Kreis hatte sich geschlossen und
wir hatten mit dem Altwerden konservativer Experten in der Entwicklungsarbeit kaum Chancen
auszubrechen aus dem Bann des exigtierenden Systems. Ich selbst und vermutlich vide von uns
haben in demsalben Kontext gelernt und gearbeitet. Jedoch in der kritischen Betrachtung unserer
Arbet haben einige von uns bemerkt, dal? etwas nicht simmt. Anfangs fie enem die oft abrupte
Verganglichkeit nichtintegrierter Expertenarbait auf, dann die autoritére Beeinflussung von oben
herunter und Bevormundung der Basis, und schligdich die dréfliche Vernachldssigung der
Okologie und des Umweltschutzes.

Auf Grund des gesagten kann man gut ermessen, welche Schwierigkeiten noch im-mer
bestehen in der Verbreitung agrardkologischen Gedankenguts. Das Establishment” ist noch
nicht bereit, die Agrartkologie ds zentrdes Thema, ds Krigdlisationspunkt konzeptioneller
Zukunftsplanung zu akzeptieren. Wirtschaftlichkeit und Technologie mGgen wichtig sein, aber
ohne Nachhdtigkeit geht es eben nicht. So einflul¥eiche Organisationen wie die FAO und die
Weltbank haben dasimmer noch nicht verstanden, abgesehen von einem Peter Kenmore, der ds
einsamer Kampfer 'Integrated Pest Management” (IPM) in der ganzen Welt predigt. Umwelt
bleibt eben Dekoration oder, im besten Fdl, eine Disziplin unter viden anderen. Auch die
Mitglieddander und deren technische Gremien in diesen Organisationen missen ganz
offenschtlich diesdben antiquierten Andchten haben, denn theoretisch bestimmen se die
Richtung. Es is eine Schande, dal3 die FAO, die tonangebend und einfdlsreich war, in der
Vorbereitung der einschlégigen Texte der Agenda 21 es nicht fertig bringt, das Thema
Nachhatigkeit plausibe und wirksam in ihrer Arbeit zu verankern.

Was dso angesichts dieses Unversténdnisses in den meisten Regionen des Sidens
passeat, i enmd Sdbshilfe, verbunden mit auswartiger Unterstiitzung durch internationae
Nichtregierungsorganisationen (NRO), wie Se auch heute hier versammdt sind. In den letzten
Jahren haben auch vide Universtaten rund um die Wdt die Problematik aufgegriffen, wenn auch
nicht mit konsequenter Integration in den Lehrbetrieb, und haben spezidle Programme fir
nachhdtige Landwirtschaft geschaffen. Diese  unterdtiitzen  lokde  Initigtiven  in
Entwicklungdandern und nutzen die Gelegenhet zu eigenem Lernen.

Ich méchte an dieser Stelle auf das Konsortium CLADES (Consorcio Latino-americano
de Agrocologia y Desarollo) in Chile hinweisen, das in fagt dlen Léndern Lateinamerikas
wirksam ig mit nationd aktiven Zweiggelen. In Asen gibt es eine Vidzahl von Initigtiven wie die
"Asan NGO Cadition" und das [IRR (Internationa Ingtitute for Rural Recondtruction), beide in
den Philippinen ansassg, oder das "Third World Network” in Maaysia. In Afrika snd es NRO
wie "ENDA-Prona” im Senegd, das "Songhai Centre" in Benin oder das "Kenya Inditute of
Organic Farming" (KIOF). Weltweit ist vor alem das "Pegticide Action Network” (PAN) sehr
aktiv in der Reduzierung und kritischen Beobachtung von Pflanzenschutzmitteln.

Alle diese Initiativen helfen, die Botschaft 6kologischer Landwirtschaft zu verbreiten und
ich glaube, die Wirkung ist bereits sichtbar und Uber das Insdldasain hinaus. Globale Vernetzung
dieser Aktivitéten i wichtig und exidiert in viden Formen. Im Entwicklungsprogramm der
Vereinten Nationen, kurz UNDP, habe ich nach dem Rio-Gipfdtreffen einen Verbund kreiert,
der sch "Sugtainable Agriculture Networking and Extenson” (SANE ) nennt, unter Filhrung von
Migud Altieri an der Universitét von Kdifornien. Das Projekt umfaldt augenblicklich acht Lander
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in Aden, Afrika und Lateinamerika. Man trifft sich regemédg, lernt voneinander und unterstiitzt
gegensaitig nationde Initiativen. Altieri ig - wie Peter Kenmore - ener der frihen Berkeley
"Mafios", die die biologische Schédlingshekampfung sozusagen salonféahig gemacht haben.

Altieri igt auch wegen seiner bahnbrechenden Forschunggtétigkeit und dem SANE-
Projekt der Vertreter des NRO-Beratungskomitees in der "' Consultative Group on Inter- nationa
Agriculturd Research” (CGIAR). Diese Gruppe reprasentiert in 16 Forschungs- zentren weltweit
den augenblicklichen Stand der Technik fur tropische und subtropische Landwirtschaft und steht
unter der Fihrung der Wetbank. Einfluf3 vom 6kologischen Spektrum in diese Elitetruppe ist von
ganz entscheidender Bedeutung und sollte Altieri im néchsten Jahr aufhéren, muf3 unbedingt eine
ahnlich profilierte Persdnlichkeit nachriicken, um fundamentale Veranderungen zu bewirken. Dies
erscheint mir Uberhaupt die erste Prio-ritét fur eine raumgreifende Einfuhrung des dkologischen
Landbau, namlich den bestehen-den inditutiondlen Bereich zu beeinflussen und das Denken
systematisch zu reformieren. Anfange sind gemacht, was z.B. Arbeiten von Okezie Akubundu
am "Internationa Indtitute for Tropica Agriculture’ (11ITA) in Ibadan bezeugen. Er hat sich u.a
mit vorbeugender und biologischer Kontrolle von Unkréutern befal® und die Wirkung von
Herbiziden in der Umwdt dudiert - en fundamentder Problemkreis im traditiondlen
Pflanzenbau.

Das grol¥e Hindernis fur den breiten Erfolg der Agrarokologie bleibt nach wie vor die
Frage der Wirtschaftlichkeit. Die |andliche Bevolkerung mul3 von landwirtschaftlichen Produkten
leben und Geld verdienen kdnnen. Aulerdem braucht die globae Ernghrungs-scherung weiteres
Wachstum der Ertrége. Ist das mit 6kologischer Landwirtschaft zu schaffen? Zunéchst kann man
wohl ganz ruhig behaupten, dal3 die Nahrungsmengen, die in grof3en Ernteverlusten und
industridler Verarbeitung fir Produkte, die nicht dem Verzehr dienen, heute ausreichen wirden,
um die S0 oft genannten 850 Millionen Armen der Welt mit 2000 Kaorien pro Tag zu versorgen.
Aber das bleibt nattirlich nur eine gatistische Rechnung, die an der Praxis scheitert. Wie seht es
dso aus mit Wirtschaftlichkeit der Agrardkologie? Verseht man unter 6kologischer
Landwirtschaft nicht, wie oft falschlicher Weise kolportiert, eine'low-" oder "no-input”-Version,
sondern eine bestinformierte, wis-sensintensive Form der Landbewirtschaftung, so kdnnen wir
heute ohne Bedenken sagen, die Sache kann sich durchaus rentieren, ja obendrein spannender
und menschlich besser vertréglich sein. Leider gibt es aber immer noch zu wenig wissenschaftlich
und verstndlich présentierte Literatur Gber das Thema

Die Feinde sind dso immer schnell zur Stelle und wollen wieder die dte Platte auflegen.
Es gibt scher in deutschsprachiger Literatur Uberzeugende Forschungsergebnisse und die sollten
fur Otto-Normaverbraucher umgeschrieben werden. Drel ausgezeichnete und weit gelesene
Veroffentllchungen exisieren im englischsprachigen Raum:

das lesenswerte Buch von Jules Pretty Uber Regenerative Agriculture von 1995,

Lampkin und Padel tber die Economics of Organic Farming von 1994,

schlieldich eine Serie des "World Resources Ingtitute” unter der Federfiihrung von Paul Faeth
aus den Jahren 1991 bis 1995.

Letztere zeigt an Hand von Langzeitdaten der USA und Landern wie Indien, Philippinen
und Chile die Wettbewerbsfahigkeit in Intensivanbaugebieten oder sogar die Uber-legenheit
dternativer Landwirtschaft in marginden Anbauzonen. Der Anlal3 zu dieser Serie war der
Auftrag aus Umweltkreisen, eine Vorlage zu haben fir die Gestatung des Finf-jahresplanes des
Minigeriums, die "Farm Bill". Natirlich wird in dlen Wirtschaftlichkeits-prifungen dieser
Kategorie vorausgesetzt, dal3 landwirtschaftliche Aktivitdten densdben Praktiken der
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Wertminderung und Abschreibung unterliegen wie sonstige unternehmerische. In der Faeth
Studie hatte man langjdhrige Zahlen fir Bodenverluste und Fruchtbarkeit aus den meisten Staaten
der USA. Es gilt dso, solche Erkenntnisse moglichst hoch aufzuhdngen und die ‘business-as-
usual"-Vertreter davon zu Uberzeugen.

Ich bin leider nicht gentigend Uber die deutsche akademische Landschaft informiert, um
sagen zu konnen, dal? in diese Richtung gentigend oder Uberhaupt etwas effektiv getan wird.
Sovid ich well3, gab esjedoch bis vor kurzem nur sechs Lehrstiihle in unserem Land, die sch mit
organischer Landwirtschaft befalden und davon waren drel nicht besetzt. Die Crux ist somit auch
der Mangd an Fachkréften in dieser Disziplin - 6kologische Landwirtschaft war immer etwas fur
Praktiker und weniger fur die Theorie. Das mag letztlich gut sein, aber zur Verbreitung und
Politikgestatung braucht es mehr profilierte Agrardkologen. Vidleicht sollte das auch heute eins
der Anliegen in moderner Karriereberatung sain.

Bisher habe ich Uber die Situation der Landwirtschaft im Sliden gesprochen, wo en
riesiges Potentia fr den 6kologischen Ansatz vorhanden ist. Dal3 6kologisch logisch i, liegt auf
der Hand, wenn man den Zustand und die Finanzen kleinb&uerlicher Unternehmen betrachtet.
Aber wie geht es im Ogten? Henk Kieft von ETC recherchierte fir die Européische Union die
Lage in Bulgarien, Ungarn und Ruménien und kam zu dem Schlufd dal? - nach der politischen
Wende in den letzten Jahren - die Chancen fur einen Wandel sehr glingtig sind. Der Mangel an
den gewohnten Betriebsmittdn sollte zum Umdenken Anlal3 geben, wenn nur geniigend
Information und 6rtliche Beispiele fir 6kologische Landwirtschaft vorhanden wéren. Bei eénem
Ruckgang im Verbrauch von Agrarchemikadien von 70-80% von 1985 bis 1992, sind die
Ertrége nur um 20-35% gefdlen. Die Empfehlung i, Invedtitionen in die Vorratshadtung und die
Vermarktung zu lenken und nicht in Dinge- oder Pflan-zenschutzmittel. Eine breite Beratung in
Okologischem Landbau, wie schon gesagt, it offendchtlich Vorbedingung. Das Interesse an
Okologischer Landwirtschaft existiert und es formieren sch vidle lokae Gruppen. In diessm
Zusammenhang sind zwei unabhangige Studien des Masaryk Ingtituts und der Consulting-Firma
Haskoning mit Referenzdaten von 1990 von Bedeutung, namlich, da3 Nitrat- und
Phosphorverschmutzung im Donaubecken zu mehr ds 50% von der Landwirtschaft stammen.
Also es wurde bis vor zehn Jahren nicht nur gespritzt und gediingt, sondern dies auch noch im
extremen Ubermal3,

Was fur Ogteuropa und Rufdand gelten mag, it in China wesentlich komplizierter. Ich
habe sdber an enigen Konferenzen und Feldbesichtigungen Uber nachhatige Landwirtschaft in
Beijing und Shandong Province teilgenommen. Ich hatte das bekannte Rodade-Buch von F.H.
King mit dem Titd Farmers of Forty Centuries gelesen und war daher ziemlich enttéuscht Gber
die chinessche Definition von Nachhdtigket: eine intensve Landwirtschaft, die 1,2 Milliarden
Menschen erndhren kann, igt fir offizidle Regierungsstellen und Forschung "nachhdtig”. Wenig
Rede von Umwelt oder Tradition, bis auf einige Experten, die sozusagen ds Alibi fir offenen
Didog zugdlassen sind, aber keine Filhrung in der Diskussion Ubernehmen dirfen. Das mag sich
jetzt ndern nach der traumatischen Flut und sich abzeichnender anderer Umwe tkatastrophen.

Bemerkenswert ist, dal3 die Volksrepublik in der Pflanzenzucht, vor dlem des Nass-
Reises, durchaus mit anderen asaischen Léndern sait langem mithaten konnte und dies in
weitgehender Isolation. Hybridsorten sind jedoch auf Agrarchemie angewiesen, um Ertrége zu
bringen, die die dten bewéhrten Landsorten kurzfristig Ubertreffen. So hat China enen
ungeheuren Bedarf an Kunstdiinger, der sich von 1965 bis 1990 verzwdlffacht hat, wéahrend die
landwirtschaftliche Produktion sich lediglich verdoppelt hat (Ahmed 1995). Die Anwendung von
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Pflanzenschutzmitteln hat seit 1990 algemein stark abgenommen, was nicht heilt, das IPM zur
dlgemenen Anwendung gekommen wére. Man ha vermutlich nur bemerkt, dal3 zuvie eben
zuvid ist. Nach wie vor gehen ene Unmenge an chemischen Substanzen in den Boden und das
Wasser. Die Mikrobiologie des Bodens ist auf weiten Gebieten des Landes stark beeintrachtigt.

Der landesweite gesdlschaftliche Wandd und die extremen Anspriiche an die Land-
wirtschaft werden in der nahen Zukunft an der Agrarokologie nicht vorbeikommen. Es gibt
bereits einige Aktionen im Land, wobe die Moglichkeiten fir organische Produkte getestet
werden. Die Tatsache, dald China eines der ersten Lander war, welches eine vom UNDP
geforderte nationde Agenda 21 entworfen hat, 18 auf einen Gesinnungswandel und badige
Begriinung der Politik hoffen. Bei dlen Uberlegungen, die China betreffen, sollte man sich jedoch
der Bedarfsstuation und der allgemeinen Wirtschaftsausrichtung gewértig sain. Eine Entwicklung
wie se in Japan und auch Sidkorea seit 40 Jahren dattgefunden hat, wirde die globden
Getreide- und Futtermittel mérkte ins Chaos treiben, befindet Lester Brown in seinem vidzitierten
Sonderbericht des Worldwatch Ingtitute.

4. Zusammenfassende Bemer kungen und Anregungen

Zum Schiu? mener Ausfiihrungen machte ich aber noch auf den Untertitel meines Referates
eingehen. Wie kann 6kologische Landwirtschaft im Siiden und Osten eine Voraussetzung fur ein
zukunftsféhiges Europa sain? Sollte es nicht gerade anders herum lauten? Europa doktert sait
1957 mit unterschiedlichem Erfolg an dem Fortbestand ener tragfahigen und ©kologisch
vertretbaren Landwirtschaft. Die Agrarsirukturen haben sich rasant veréndert, die Agrarchemie
und Landtechnik spiden immer noch ene vorrangige Rolle, Agrartkologie ig dabe, im
béuerlichen Denken und &ffentlicher Politikgestdltung sehr langsam Ful3 zu fassen. Der
augenblickliche politische Wechsel sollte interessant auf die angestammten Berufsvertretungen
wirken. Es mdgen enige Dinge in Bewegung kommen, wie man es vor kurzem noch nicht fur
madglich gehdten hat. Man denke an Fischlers Einflu vor einiger Jahren auf die Begrinung des
Landbaus in Ogterreich. Auf jeden Fall wiirde ich behaupten, der Erfolg von 6kologischer
Landwirtschaft wird von der Wechsdwirkung zwischen den grolien Wetregonen abhéngen. Die
Globdiserung der Mérkte mit mehr Qualitét und Solidaritét unter der Landbevdlkerung im
Norden, Siiden und Osten werden verhindern, dal3 die eingangs geschilderten Szenerien auch in
Zukunft zutreffen.

Weche snd dso die wesentlichen Empfehlungen fir eine europdische, ja globde
Landwirtschaft mit Agrarokologie as Grundlage? Einmd, mehr Aufkl&rung und Akzeptanz des
Themas in den entscheidenden Inditutionen der Lehre, Forschung und Beratung; dann
vergtérktes Einbringen des okologischen Denkens in die Politik. Und schligldich eine massve
Bewegung von der Basis und den NRO, die hilft, den Grof¥eil der Bauern weltweit mitzureifZen.

Zum Schlufd mdchte ich noch einen Satz aus Ludwig Marcuses (1977) Aufsatz Uber Die
Utopie und das Individuum ztieren:
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Die Tat wird nie die Folge von Festreden sein; nichts verddet die Lebenden so
sehr wie der festliche Wortschatz der Zeit. Die Tat wird auch nie die Folge von
Kompromissen sein, sie fihren immer nur zum Waffenstillstand. Die Tat kann
nur die Folge der platonischen Leidenschaft sein: so soll es nicht weitergehen!

Danke fur lhre Aufmerksamkat.
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